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1.1.Inlroduction I
Les eord.itions etirnatiques dans lesquelles se sont déroulées les

tranrar-ux de Ia carqlagne d.thive-rrnage 89 ont été favorables. I
La mise en place des eultr.rres qui'a eoûrnencé en ldai stest déroulée f
normalement.

A I'exception d.trm faible pouneentage eoncentré dans les zones de doubt" I
cuLture et sur Ie N6 3G en zone réanénagée, toutes les superficies d.ans
le casier furent mises en vraleur.

Dtirnportantes surfaces ont été eultivées en dehors du easier (hors I
casier riz et patate).

11 est i-urportant de signaler que dans ltensemble, les résultats f
sont satisfaisants.

1 .Z.I"e plrryiométqie f
La plrlrionétrie a été bonne dâns I t enseurble ( 466, 9 nrn en 36

jours ) . Le ryttune dt installation proEressif des précipitations a permis r
rsre bonne mise en ptace des cultures stutout en àone non réanénagée I
(Labour semis et levée) . l,e ealendrier phnrionrétrique a été calé entre
la dernière décade de ldai et la premièrê du mois d,'-octobre 1989, Ies I
fortes précipitations firent enreÉistrées en Juillet et Aout. I

Le répartition mensuelle des pluies est Ia suivante :

I
Mois blbre de jor.rrs Hauteur en rrrn

I"Iai
Juin
JuiIlet
Août

Septenbre
Octobre

2
7
7

t2
4
4

15, 3
47 ,5

105, 5
2OT,4
45,0
46 rz

1 . 3 . h'olution des etrp.loitations :

1.3. 1 .

Installations de noutrelles fanilles : 22 nouvelles
fanilles ont été officiellement installées sur 3 villages du
secteur réaménagé ( exeeption por:r 1 faurille intallée au N7 non-,
réanénagé) .

C.ertains résidants non colons ont tÉnéfieié de surfaees
disponibles, à titre de prêtrpour Ia earrpagner contre paiernent de
Ia redevance à IIAV responsable devant lt0ffice du Niger ( 13
familles au Kn26 et 4 familles au N4 ) .

htB : Ce sont 35 familles au total qui ont tÉnéficié dee surfaces en
simple et double culture.

I
I
I
I
I
I
I
I
ITransfert : il nty a pas de transfert pour notre secteur



I
I
I
I
I
I
I
I
I
I
I
t
I
t
I
t
T

I
I
I

.-ê11ê ânnêê .

L . 3 . 2 . Strperfieies mises en ..raletJrs

Loealisation tTe\r1s10ns Réalisations

?one reamenagee
zf-ll1Ê nnt.l ?rêqmêl.lttdÊêv<..v._èvv

nors c8,s1er

1 168, 56
3352,00
686,55

ha
ha
ha

1128,oû
2234 , û0

76û, 50

ha
ha
ha

Les réalisations ne valent pas les prér'isions en zones
réanénagée et non réaménagée, ear des contraintes nat'-rrelles ont
qrr'.cri pendant la carnpagne dthivernage rend.ant impossible eertsines
opÉrations (ma:r'rque de plants : échee de pÉpinières, inond.a.tions de
certaines parcelles en zone NE rendant impossibles les semis ) .

Dt importa.ntes surfaees ont été eultir'ées en hors-easier
déneees11i les prér'isions car la bonne pluviométrie est fa.rorable à
1 t exploitation en dehors ciu easier risieole. de Érandeo
sunerficies non mesurées ont été embla.rées en eultures sèehes de
nnil , sorgho, patate et pastèque ) .

i . 4 . Calendrier et teehniques eultural-es

L . 4. L . Calendrier dtaxécution des trarran:lr

rlette arunée les tra..'an-p: dthivernage ont vite demaryé nalgr'é
le chevauehennent des opérations eulturales des 2 saisons (eontre-
saison 1989 et hivernage 1989 ) . Bien que ce o.érnarrage ait été
r nniric, iI eonvient de noter que ltexéeution des opérations a
accusé quelques ciéfaillEurees dens le respeet du eaiendrier
agrieole surtout en zones de doubLe-eulture, ou certains Fa)'sans
terrninent les travarl par un repiquage de .rie'r*: plants , à '-rte
rnauvaise d.ensité ou même pas repiqué '.'oir des eas cie netayage.

Les tran'arr*: de récolte et de battage sur ees zones d.e

double-cultures se sont déroulés entre Ie 4-6 et Ie 18-7-L989.
Toutes les o5Érations se sont quand même déroulé en boru:e date
dans ]a zone non-réarnénagée avec Ie régirne aeeeptabl-e de Ia
nlrrrriométrie. (Fin des opÉrations de rnise en cul-tures : le 19 Août
1989).



OpÉrations zone réanâragée uone non-réaménagée

Début des tranrarur du sol
Semis*
Repiquage
Récoltes
Fin de battage

15/05/8e
30/o5/8s
24/06l8s
n/rc/8s
15/01/90

30/04/8s
L5/06/8e

28/tt/8s
07 /04/so

I
I

I
4I

Les dates d,texécution des principales opér'ations eultr,rrales sont Iles suivantes :

* Semis : en zone réanénagée iI s'agit des Épinières; en zone non-
réamenagée des ehamlx.

1 . S.Tecluriques culturales

Cette earrpagDe a coûlrnncé par Ie transport de la fi.ruure organique I
pour lequel on a pl noter 6 r 30 ha sans cmpter les surfaces sur
Iesquelles les anirmuur ont lncqué et ensuite 1nr le déchar.urage ( 664,98 r
ha) qui eonsiste à retourner directenent Ia terre avec les ehar-unes de h Iprécédente récolte sans les br{rler. ees 2 techniques ont rme irrportante
capitale dans la fertilisation organique, factetrr de rentabilité des
sols ngricoles. 

I
Les pépinières : Ies plants trop âeés issus des lères 1Épinières

et les plants issus des semis tard.ifs de pépinière sont des facteurs de Ifaible rendenents enregistrés au nroment des bttages (plants trop âSés : I
mauvais tallage avee effet de verge. Plants issus de semis : épiaison en
période de Erand froid provoquant Ia c-oulure souree de trop de balles Ivides). I

Le repiqrrage et semis direct : dÊns I t ensenble du secteur les 2
modes de nise en pla,ce ont perrnis aurc axtrrloitants de nettre en culture I
les surfaces de simple et double eulture pour les casier€ réanénagés. et r
Ies surfaces dthivernages pour les ca^siers non réarÉnagés. I
Repiqrrage : 1219 r 01 hE I
Semis à Ia volée : 2138,60 ha
Semis en ligne : 4,30 ha I

Entretien des culttrres : I
- Er Zone Réamâragée de siruple-culture, les cultr,rres ont étér

bien entretenues par des désherbages assez eorreets et une bonne Ifertilisation minérale ( 100 à 150 kg de PA et 150 à 200 ltg d'urée par r
ha) en zone de double-culture pour les mêmes casiers, Ie matnrais
entretien des cultures est à tâ Uese de matnrais rendement de la ùite I
zone, car ctest sur ces parcelles que 1* p*loan terrrine la mise en I
eulture (mauvais labour, manr/aise densité de repiquage avee des plants
trop âgés ou semis tard,ifs ) .

- E:r Zone non RéasÉnagée, I t entretien des cultures est f
a1éatoir sauf dans quelques parcelles repiquées ou senÉes en ligne. L€l
fertilisation ninérÀl* ti" rélond pas tellerrent à ses aspirations du fait Ide Ia pullulation des nau\xaises herbes en semis à Ia volée où le
desherbage ne peut être systèuratique,

I

I
I
t
I
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Cornpartimentage et planage : les Inysans ont pris conscience de la
nécessité de eourlnrtimenter à 0, 10 les bassins de 30 ares réanâDgés et
ont opté pour cette pratique. Cernc de Ia zone non réaména8ée pratiqtrent
Ie compartirnentagle sur les trnrcelles à repiquer et font Ia planaee à la
daba.
Ltutilisation des matérie1s adaptés (barre niveleuse et prddler) ntest
jusqutà présent que peu effective (boeufs trop faiblesr non mîtrise de
la technique) ceperdant certains a'rploitants les utilisent avee
satisfaetion.

1 . 6.koblèmes rencontrés

retand au battage de la eontre-saison a entrainé ehez eertains
paJ'sans un retard à la mise en place de Ia eulture d'hivernage et en
particulier sur la sole de double culture.

les lnysans sous équipes ont été obligé de se confonner au
calendrier des prest^ataires de service.

la carenee en zine gagne du terrain surtout en zone de double
eu-Lture.

1.7.Résultats

1 .7.1.8ésultats err zsre r€anénaeéq

vl I I ete8 Sondaiea
3.C D.C !lOT.

Itst t a8.
8.C D.C l0T.

r!{ 26
NATIGO

SASsAGODCI
SACTONA

5r 05 3r 0O rlr ûJ
3r 38 lr E2 3r 3?
3r l8 4tOT {r 99
6r ?3 61 73

fr 33 tr !l 3r 3t
lr 0G 3r 33 Jr 20
31 08 2t20 3r 00
31 31 3r 3l

E!I3E}II}LB 3r 6{ 31 98 tr ll 3r ?? 8r O0 tr ll

Les résultats sont errpri-uÉs en t/ha
Les rerulements soûC.age sont des rerdenents "net repigué" à 14t6 dthLmidité.
Les rendeuents battage sont les résultats du bettage,/surface de

I'axploit^ation

Rendeurent SordaE!e Batta8e

s.c
MINI t

D.C

2 r7O

0'?5

0,73

0,35

s.c
l,tN{r t

D.C

9r05

4,86

7,80

5 ,60

On congtate que les résultats les pltrs faibles sont situés dans la
zotre de double-culture avec uure moyenne de 3198 tftrn eontre 5164 t/ha en
simple eulture. Cela eonfinme nos renarques sur ltineidence de Ia
dernière eaqfn.Etrre de contre-saison sur lthivernage.

I
I
I

I
I

,;

I
I
I
I
I
I



I1 n'y a pas de variations de rend.ements inporta^rrtes entre
rri I iâdêc mni_s par contre i} y a des différences très fortes entre
nar-nel I rtc .

La grande différence obserr'ée entre les résultats des sondagee et
eeuy du battage (42%, , s'extrrlique par:

Ies ciiffieuités d'enregistrement d.'une partie non négiigeabie cie
Ia produetion qui er€Iohe:

* Ia production battue nnenuellenent
* Ies pertes à la réeolte
* l-es dégats des ciéprédateurs
* les ead.eanrx à eerrx qui ont aidé à la réeoite
* les trrertes au battage
r les pertes de poiris par dessication

1es surfa.ces attribuées non eultir'ées (diguettes, rigoles)

1 .7 .2.Résul-tats en zone non réanénagée

I
I
I
I
I
I
I
I
I
I
I
I
I
I
t
I
I
I
I
I
I

lii I i âctêq. 4+4eévs Sondages F{tlttArtê&ev vEêe

SiTGNCNA

NIESSCLii'IAi.tA
TISSAltIA
TENEGLIE
WEFEIEIA
-vtlElI!.i'fIGUILA

TTGÀRI^'I Tt-x-ii I

3,28
3, 31
2,i6
3, i4
2,65
3, i.4
3 ,12

2.irl
?,29
1 ,76
L ,9L
i ,88
2,31
i ,98

ENSEI"JBLE 2q-7 2,OZ

Le renciernent moyen est de 2 r97 t/ba., Ie rendement le pluo haut est de
5,2 tlha (repiqua$e? ) et Ie pluo bas de 0,45 tiha,

!,7,3.h'olution des résultats deFuis Ie desârrege du kgjejt.

Yi I I ages
lli v.36

e7n^J. V Ù. V oa

tl: .t Ot&l l.oa

c^ÈFJa v 9a v uu

tf: rt ôottt v. uu

odh^
Jf V U. V ot

tt: .r oôtat v. ut

ça.h^J. V U. V

ê 
^ 

êc 
^ ^^h^1JÀJJÀUVgUA

ê i -ra^ll agô9ar vrra

{t u 5ro
5r8
Jt r
FG
{t s

a, . J' 
'

{t J

ùt !

6r{ 3r3
aatÈvt r Jt J

Ê^t-vt v ,r a

3r G

?
o

aaatJt r {t r
QC..{t v rt,,
lôitrr a tt 

^
vt r

Frlê Frtn I FLarJ!r'tu!! vt J J' J
ca
vt I ., . 3r 3 êa

9t. Jt v ut r Jt I rt v

ùlaï or'Â I ocr .iiffieultés ér'oquées ci-dessus, éprour'ées par eertaines.-âê- e

e:çioitationsr on constat€ ar noJrenne, une esréliorar-ion sensibl-e du
soi-de aruruei de Ia soie de double cuiture: 619 t,/ha e-n 88 por:r 7 r,i t/ha
en 89. Ceei p'rcurrait. sterçliquer par une di-sp''onibilité de Iteau pius
nr Ânnnp êh eOntre-sai.sOn et Une meilleure ngîtrise de la geStion d.es
derr.< soles rizicoles par les llalzsa.rts.
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Les prineipales activités du eonseil agricole se sont portées sur les f
thèmes technigues et les tests en miliér p"roan perdarri lthivernage r
1989.

2,t, tes thèmes techniques I

PaJmi 1es ttrrànes qui ont ocer4:É le conseil r les trois thenes Iprioritaires ont été: I
le labotrr - planage
la fertilisation ninérale
les opératiorrs de récolte et de post récolte I

2. 1. I . Labo.rr - ptanase 
I

Depuis Ie démamage du Projet iusqutà nos jours, iI a été
constaté que de nonbrerr-c pa)lsans ont torÀjours labouré en I
refenr:lant, ce qui a entrainé r.nre déterioration progressive du I
planage ( + ou -5 cm à Ia lirnraison des parcelles pa^rr

Itentreprise).
Pour p*iti.* à ce problene, le labour a été retenu coilup theme Itechnique.

Technique du labour: il a été eorrseillé atnr paysans de faire I
un labour sur deLur en refendant à partir du milieu du compartirnent r
pour finir par les bordures. Au rrute de Ia forrne des bassins
(20 * 50 m), eette teehnique senble être Ia meilleure pour I
résordre le naintien du planage. I

Utilisation'de la bame niveleuse: dans le sorrci du naintien l
du planage, Ie koiet Retail depr.ris Ia canpagne dthivernage I
1987/1988, a mis à la ûisposition des A.V des barres niveleuses,
Le uratériel peut être utilisé par tout exploitant qui Ie désire, r
rnais \^r son noribre li"rité (2 pr village), iI ne peut être utiliséf
que sur une petite surface par e:rploitation.
I"a bane niveleuse, aprés der.u'c catupagnes de dénonstration a
bearrcoup intéressée les pa}'sans r intêret qui s t est traduit par I
quelques a.chats individuels. I
Néanmoins il reste bearrcoup à faire pour que ee matériel soit
eomectement utilisé par les paysans qui veulent toncher toute Ia I
superficie de leur errploitation ehaque annéep &vêc la barre I
niveler:se.
Face à cela, le conseil préconise de travailler 1 ou 2 bassins de r
0,3 ha par eanagne. I

Démonstration: au eours de Ia earnpagne dthiverrnsge 1989 r ên
collaboration avee le kojet ARËNr des démonstrations de labour, I
de hersnÉêr de nivelage et de pddlage ont eu lieu dâns les trois I
villages de Retail I.

I
Ce progrnryme avait pour objectif de: a

- montrer auac erryloitants la possibilité de tranrailler avee I
r:n attelage guidé par une seule personne. I

I
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- montrer arr.,c paysans les prerformanees des rnatér'ieLs
agricoles fabriqués par I t Atel ier d' assernbLage t eharme
O.N, herse O.N, barre niveleuser puddler à eônes i , ainsi que
la façon correcte de Les faire travailler.

r'érifier Ie eomp,ortennent d.es boeufs et des matériels dams
différents tlpes de soi.

Le ehoix de I t empla.eement de la démonstration s t est effeetué en
Assernblée Générale des villages et en fonetion des eritères
suirrants:

accés facile à 1a parcelle

parcelle se trouvant su"r 1e passage de la nraieure partie
des p,aysans

sur une pareelle de double culture, errploitée en eontre-
saisonr Ên raison des diffieultés de labour qu'on r/
rencontre.

iii I I ÊctÊqr 444e6es
l,r Êrr Surface (ha) frrne ric qnl

-d F*

Inmz6
Nqndn

Snqqn t'Inri iiev-1r 
-

N1-Îcvet

N.(- | (t
-êt

N,l-4ci bis

ll l\lt

rt htt

0, 5û

Sên,-l

l-(^1

I tân('n

Cibservations sur la qualité des tran'arrv

ie iabour avec la eharrue type O.N (Rumstad) a eté ju$e de bonne
qualité. L.e reproche fait par les pa)/szurs est que cette eharrue
est dtr:n poids éler'é pour les boeufs. Le no,-r\/eau modèle présenté
iors d.es séances a été mieuy appréeié graee à son Fids pius
léger.

le hersage a été bien apprécié sur les différents t;pes de sol.

Ie puciriier ne prose aucun problème sur terrain sabiorureu": ; ii se
comprorte assez bien sur sol à tar.u< dtargile noyen.

le nit'elage avee la barre niveleuse est de bonne qualité.

Le tran'ail en boue très fatiguant pour Ies boeufs a fait 1 'objet
de renarque sur Ie fond des paysans.

NR : Nous nta.ions F's pu feire le p'-.rdciJ-age sur sol noursi où il est très
difficle de tran'ailler ayee ee rnatérie1 (biocage cies eônesi.

Ce constat a été aussi fait par le dérnonstrateur.

La passibilité de tran'ailIer an'ec un attelage guidé par trrte seule persorne n'a
pas impressioruré les erlploitants, car ctest une pratique aneienne.
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I2, t,2 . Fertilisation minérale

Le borure application de la fertilisation minérale est Ltro fa,eteur
déter:ninant du rendement. Dtune année à l'autrer on constate r.ure
augmentation de Ia qr:arrtité dtengrais payée 1nr les AV.

Conparaison des quantités dtengrais achetées en hiv 88 et 89.
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VI LLAGES

lll vrrlrao l0o8 ll vcrrrla 1989

PA tr6€ rA Urâe

Total l8lbr
YllleS€

(1)

Totrl !,t/na
vllltS.

(r)
t ot Bl lrll hr

vlllstc
(1)

totel tilÂa
vlllrto

(1)

zone réanéaagée

l(n86
ilanÉo
sasse codJl

Tot al /!ftyonnr

!61 9 90
l0r 0 00
33r 3 100

lOSr 3

D8r I f?3
33r O 1?6
l0tl f83

l?lr tl

l7r I 103
2OrT rOJ
l7t2 lOe

lOJr ?

l00r I l?E
33r t lGl
{3r | 170

l?Gr I

zone DoD

SagDona
Nl 6eeourrae
wêl t Btl 8ui I a
l+érélrél e
rén68ué
Tl Bsanl
Tl gebougou

Tot al /l&yenne

r6anâ 8él

161 6 13
âtO 0

10r ! 20
CrO l8
tr5 30
2t3 |
8rS {3

5{r O

l0r G lr0
0r2 ll

J2t7 lll
3JtZ i3
2Nt2 3t
l0r 6 30
3lr 0 lto

30lr J

8Or t G?
erl lt

JOr 0 8t
l?r 0 30
8lr I 00
16r t l0
llr O 72

Itl0 r 0

O5r 9 lSlff
lCr I 19
GOr 0 t?or
t3r I 7l
t?r 0 88
CJr 0 l0l
33r G l88t

28lr ?

** présence dtr.ure zone réaaÉinagée et dthors ca"sier
* présenee dthors casier

les quantités payées hors Office et lror4lenent ne figurent pas dâns le
tableau

En 1988 les besoins ont été exprinÉs en fonction de la srrperficie totale
- Er 1989 les besoins sont exprirÉs en fonetion des besoins des exploitants
eautiorurés par AV/Tlf .

tn 1989 les doses à 1theetare seraient sr4:Érieures alllc chiffres
qui se trouvent dans le tableau si I t on rapportait les qr:antités arrr
superficies des cautionnés.

EN ZOhIE REAI'{E}.IACEE
La dose de phosprate dtarmoniaque utilisé a atteint la dose
eonseill& ( 100 kglha)
La dose d'urée utilisée se trotffe dans la fourehette conseillée
( 150-300 ks/ha) .

EN ZOIII]E }.ION REAI.{ET'.IAFIIEE

L,es doses de phosp*rate dtarmoniaque et dtr:rée sont en nette
argtrEnt"ation. Ires raisons de cette ar:gtrrentation sont :

Ia disponibilité des enElrais à tempe et en quantité
suffisante

- une nette augnentation des superficies repiquées avec la
variété BG90-2 exigente en englrâis.
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2.2,@.
2, 2, 1 . Approvisiqrnætt

Dn 1988/89, le Éroupenent ét^ait coruposé de 3 AV et dttur Ton. El
1989/90 3 AV y ont adhére. A savoir : I{élintigUilar TisganÊ et !'lédina
(l,lolodo).

Elles ont adhére perce qutelles se sont rerrdues coryte qtre ceut du
gror4rcnent reeernaient en tenps utile les intrants (engrais) et anaient
de bons boeufs de labour.

Ireur demende dtadhésion a été exarninée tout d.'abord par les 4
villages du groupenent qui anaient retenu eo16ne critères :

entente
- non erdettenent
- bonne organisation etc...

Ainsi ces 7 AV/\V ont rér.uri leurs efforts pour Dener les
opérations dtapprovisionnenent en 1989/90. leg principes étaient les
rnêmes que les années précâ:lentes.

UNEGffi a fourni l'ur€e m,is il y a eu des problènes au niveau de
Ia livraison du PA , ear Ie fournisseur choisi (${EEPE) nta pas Fr
honorer ses engagements. Ainsi le grpræement s t est fait approvisionné en
PA par Ie FIA (O.N)

2,2,2.CbÉlit

2,2,2. 1 .Reeourarenent AV

Sur les 7 AV|T,I, 4 ont respecté }a date de I'éehéance
( 1-03-90 ) ce sont : Ton >Ift026 , Nango, Sassa-Goùii et ï{éIinti$rila.

Tissana et t'tédina ont renboursé au courarrt du nois de !hrs. Ces AV

avaient fait des apports de pad{y à IIO.N. qui ntétaient pas payés
et la BI{DA a recensé ces alryorts avec les AV intéressées et sten
est senrie coû[ne garantie.

Atând au N6 sagnona, I'AV n'a ptr renbourser qutau courarrt du nois
de Mai. LIAV ntavait 1ns fait dtal4nrts à I'O.N. donc la Bl'lDA

ntavait arcune Elarantie. LIA.V a décortiqué du pad{y pour Ie
vendre arn( cormerçants afin de lnyer la BNIDA.



Rernbourselnent engr-ais

AV/W Montant à
reunbourser

FtrgA

Renboursé
FTT'A

reste à
reutbourser

FC5.A

taux de
renbor.rrsement

hhz6
Nango
SassaGodji
Sagnona
Tissanê
t"Iâ:lina

Total

tT 016 160
5 990 865
7 454 465

10 156 325
5 723 200

14 391 ?15

60 732 730

L7 016 160
5 990 865
7 454 465

10 156 325
5 723 200

t4 391 ?15

732 730

100Ë
100?6

100fi
100%
100f6
100?6

1otrÉ

ReuÈoursernnt boeufs de labor:r AV (annuité).

AV/W l,Iontant à
rembourser

FCT,A

Renboursé
FCFA

reste à
rembourser

FUFA

Tauc de
renborrrsenent

I{nZ6
Nango
Sassa@ii
Sagnona
Tissana
I"Iâlina

Total

1 559 800
902 000

1 395 700
1 623 300

537 300
681 300

6 599 400

1 559 800
902 000

1 395 700
1 623 300

53? 000
681 300

6 599 400

100?6

100%
100?6
100?É

100?6

100rÉ

100?É

Si Ie remboursenent est effectué à 100?6par les AV/W du groupement à Ia BI{DA,
il nten est pa-s de mêure à ltintérieur des AV/TV (entre errploitants AV).
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Inpayés AVIW Juin 1990

Iin26 NanSo Sassa sg4ii Sagnona Tissana

Ergrais

Tota1 familles

Fanilles
eoncernées

llcntant
inpayés

1?6

64

5 213 0?0

53

2L

825 820

29

3 339 630

t7 26

4 077 535 2 006 620

Boeufs de labor

fanilles
eoneernées

Montant
irpayé

rr

9115 14

3?8 000 62 400 641 800 748 030

Face cette situation, les AV/TV ont décidé de ne plus acgorder du erédit à 
""5farnilles tant qutelles ne stacguitteront pas de ees aniérés.

Les AV/TV sont r:nanirnes la-desstrs.

2,2,2,2,Endettenent (dettes arrtérieures O.N. )

the nouvelle reuise à flot a été faite pour cer.uc qui ntont
pas respecté le prenier plqn de r.enboursenent et on accwulé des
dettes.

Le principe était Ie suivarrt :

1/3 des dettesl restantes à renbourser sur la contre-saison 1989

au plus tand le 20/07 /89.

2/g des dettes à renbourser sur thivernage 1989 au plus tard Ie
to/to/g0,

Quant à Sagnona où il nty a pas de contre-saison, le plan de
rembor,rsement a été fixé coilme suit :

2/3 des dettes sur lthivernage 1989 et

1/3 -sur Ithivernage 1990.

Ce plan de remboursement est Ie résultat dture rencontre entre les
AVIW, }e ehef secteur et les foruateurs, à Ia demarde des AV/TV quard
Ies intéressés avaient été proposés à ltéviction.
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2,3 ,Conseil en éIévage

Ltappri s'est adressé arrx exploitants du secteur de façon
générale, avec r,ne priorité à ceu.x qui ont acguis des boeufs de labour
pour la camlngne d'hivernage 89.

Pour ces derniers ltaptrrri a été por.rrsuivi penrCant la période des travau<
du sol :

* eonseil pour l'alinentation :

stockage de Ia paille
aetrat de farine et son de riz

- bloc-nélur : se non disponibilité sur Ie narehé a fait
qutil nta 1ns pr être introduit dsns Ie lnquet alimentaire

* utilisation des animauc pour le labour :la néttrode de d,ressa€le
avec bouvier a été retenue pe,r les erçloitants du secteur.

* le suivi sanitaire intensif : gui se traduit par des visites
sanitaires (selon un calendrier négocié) dans les villages perdant
la période de labor:r ( 1 fois/village/semeine ) et I'organisation du
suivi sur les différents points de transhtmance.

Sur un norrbre de 94 bêtes acquises au titre de la camlragne, sur erâlit
BhlDA, seulenent der:,.'r (2, anfunar.u,c ( 1 à Wélintiguila et 1 à Nango) ont été
rétifs au dressage et un (f) boeuf à Niono{oloni rétif au labour.

Pour ces 3 cas , avec l'aprpri des trurearr-c AV/ïV sus-cités et le
conseiller en élévage1 les boeufs ont été vendus et 3 autres achetés au
marché à bétail de Niono avec r.un a1ryort financier des bénéficiaires des
dits boeufs.

2 ,3 .1 . Suivi de l"a

Potrr ce suivi I tons les points de transhtnnance recensés en
hivernage 88 ont été frâ1uentés par les animarn< du secter-lr sauf
deux ( Séguiné et Djor.unco : points d'eau devenus insuffisants suite
à I taffh.uc dtanimanrx) .

Ltorganisation du suivi sanitaire des animer.uc qui a été nis en
place avec les e.xploitarrts a été réactualisé :

recensenent des différents points de tranrshr.uance
- noda-tités de suivi sanit^aire
- calendrier de visite 1 eanpenent/quinzaine de jours.
- conditions financières : traiteurent à prix coûtants t
réglement au emptant où è posteriori si caution AV.

- dispositif dtintenrention en eas dturgenee entre 2 visites
par la disponibilité d'r.ur véhicule et dtun chauffetr qui
a^ssure la per:manence après les heures de getsriee.

NB Ltorganisation logistique avec le secteur Niono est arrêtée Inrce gue les
animanrx des 2 seeteurs ont pris des directions différentes potrr Ia
transhr-unance à la différenee de I'hiverrraEe 88 perdant lequel les ani-m,rnc des
2 secteurs (en partie) ont fréquenté Wer+o et Diakoro.
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2,3 ,2. Suivi sanitaire

Se traduit par des traitements et des séances d'imnrrrisation
dont les Ériodieités sont r pour les boeufs acquis sur erâl,it
BT{DA/FDV:

- Traitements :

* préventif : Z fois IEr an (déparasitage interne)

* curatif : ehaque fois que ltanimal se trornre dans un état
morbide. .

ûmr.rnisation :

* peste
* peripnewronie une fois par an
* eharbon bactéridien
* cfiarbon sSanptomatique
* pasteurellose bovine : dernc fois IEJI an.
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bocufs : crédtt BNDA et ou FDV

2. Autres anlmaux

II
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b) Immwrisations :

village [1 il3 ill il5 il6 116 
r

il? il8 il$ }il0 lotal

eontre la peste

et la peripneunonie

bovine t

?3 38 {6 21 8{

398 281 l{3 333 lt?" l8l

31331
9? et 90 ll

333

23r0

eontre le
eharbon

bactéridien

2tï
150

ztl
?, ?,

t2330î,
66 t6l Ît l1

105

t?6

Contre la
pæteurellose

rruinants 1?-6?0$-6 ?, I 9t

:"ffi:ïÏ::ffi*î"Ï"ffi;ÏT ( 1 ) traités "t,.""ue. 
I

inférieurs ara< effectifs acquis sur cr€dit Bl,lDA etlou FDV sauf Tiltabouglou pour -1eE boeufs (1) traités r ont-ils eu des litiges eu $riet de I'assurance I
rrcrtalité Sinon des enqrÉtes doivent être nenees pour trouver rne e:qrlication I
à cet état de fait.
e) Mortalités

* mortalités sèehes :

dotation FDV 1 boeuf (péripner.monie)
- dotation BNDA 2 boeufs (")
- dotation BNDA 2 boeufs (Pasterellose).

NB : bien que vaccinés, c'ertains états peuvent être à I toriSine de la non
fixatiqr de ltimnité et ce sort : II

d) Abattagles :

incubation
état fébriler stress I
infection dans ltintervalle de 15 jours (fÉriode Irequise pour la fixation de f irmr.urité après Ia vaecination. 

_

I
* in ertremis dotation crâ:lit BhIDA

N6 : 1 boeuf (peripneuunonie )
1 boeuf (corps étrangers

Ng 1 boeuf (peripreumonie) .

* Accidents : dotation crâtit BhIDA

N7 : I boeufs déehaussement onglons).

I
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Pour tous ces eas une déelaration acconpagnée de Ia fiche
dtautopsie et du certifieat de nortalité établis par Ie eonseiller en
élérrage, a été transrrise dtune part à Ia BIIDA pour les AV/Î/ afin
dtergager la procâ:lure assurarrce mortalité et dtautre part par Ie
conseiller en éIévage au FDV via Ia Division élérrage.

Ces I (neuf) dossiers ont été aceeptés et les erploitmts
concernés ont tÉnéficié de lta-osuraJtce mortalité.

A cette date, 2 dossiers de 88 (1 eas de Nango et 1 Sagnona) suite
à des abattages ntont 1ns fait 1tobjet dtr.nre neponse et uule procédure de
reclamation de ltassurance a été engagé.
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3. 1 .Evolution des consotunations

Les moyennes ont été ealculées à partir des débits relevés
régutièrenent sur les nodules à masques placés en tête de chaqtre
arroseur.
L'étude a coneerné 50 arroseurs sLlr 62 qui ont forrctioruré. Ê1 effet 7

amoseurs mxris provisoirenrent de nannes plates à mesure inpossible r 3

arroseurs indéperdants à vannes plates définitives avee abaques nais
dont on doute de Ia fiabilité et 2 amoseurs à nodule pour des prublànes
(de norrade) de drainage de paneelle, ont été â:artés.

Dtune nanière générale on obsenrc dans ltensemble uure nette
diminution des niveanuc de consomation par rapport atnc années
précédantes.

Br zone de simple et double culture Ie niveau Élobal des
consoûmations dt eau en hivennage 8? était de 20 800 n3/ha c.ontre 20 226
m3/ha et Ll 602 m3/ha en 89. Ia figure n"l montre ltévolution des
niveanux de consomation de I'hivernage 87 à 89.

On remarque que le nombre d'arroseur à faible consoulletion a atrgnenté de
8T à 89 et que les fortes consourations ont diminué.

En hivernage 88 24?6 des amoseurs étaient dans la tranche de 20 000
m3/ha contre 33?6 en 89.

S.Z.Consorrnation dteau par zone de eulture et leur ér'olution

3.2. 1 . en zone de double crrltrne :

le niveau des consoûlllations dteau est passé de 18 189
m3,/ha en 88 à 16 4?0 m3/ha en 89. lûalgré eette baisse les niveanlr
de consomnation restent todotrrs élevés par rapport à Ia rlorlllÊ r

g ,2,2.

Les niveanxc de eonsomation dteau ont évolué de 21 890 n3/ha
en hivenrage 8T à 18 089 n3,/ha en 89 r soit r:ne diminution
dtenviron L7?Ê, ces niveanur restent toûours supÉrieurs à Ia norup
(LZ 000 n3Æa).

La. norne ttréorique de eonsomation d'eau en double culture
est inférier:re à celle de Ia simple cultire pÊrce qu'elle stétale
sur une période plus courte avec r.rr sol déià hr.unide avee la
culture de Ia contre-saison et le travail du sol se fait pendant
l'hivernage donc avec peu de préirrigation.

3.3.Evolution des eonsormrations dteau rrar trce dte]<ploitant

Ltapalyse des niveanur de consormation montre qutil ntexiste pas
uure grande différenee entre les eonsoumations en eau des anoseurs sur
lesquels eryloitent les non-résidents et des arroseurs sans non
résidents.
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En hivernage 89 la consouunation noyenne pour les derrx t5pes
dterploitants a évolué dans la nême sens. L€L consomnation dteau sur les
amoseurs avec exploitarrts non résidents était de l7 734 m3/ha contre
16 514 n3/ha pour arroseurs avec arçloitants résidents.
En zone de simple etrlture de Ia consonnration dteau est de 16 616 m3/ha
et L7 306 m3/ha respectivement sur les arroseurs avec erçloitnrrts
résidents et non résidents.

En zone de double cuLture elle est de 16 227 nï/ha pour les arroseurs
avec résidents et 16 594 pour les arroseurs avec errploitants non
résidents.

I3.4.Consorunation dteau rrar village et leur évolution

3.4.1.Coryraison entre village pour lthi\/errrage 89 
r

- Au N1 (I{m26} la moyenne de Ia consomation est de t7 873 I
m3/ha. En zone de simple culture elle est de 18 168 n3/ha contre
L7 ?Lg n3/ha en double eulture. -,- Au N3 (Nango) la moyenne est L7 103 n3/ha (SC+ DC). En
simple culture elle est de L7 599 m3/ha contre 16 108 m3/ha en I
double culture.

- Au N4 (Sassa-@ii) [.a eonsounation noyenne est t? 464 (SCl
+ DC) . ED zone de simple eulture eIIe est de 18 260 ur3/ha eontre I
15 193 m3/ha en double cultnre, ._

La figure n"3 montre ltévolution des consomations/canpagne pour I
les différents soles de errlture.

3.4.2.Brirolution des c.onsm'tiong dteau au N1,(Kn26) II
[.a moyenne de la eonsornnration a évolué de 23 801 n3/ha en 87 -à 2L 26? m3/ha en 88 et L7 873 n3/ha en 89. Malgré cette I

d.iminution la consomnation dteau au Nl reste Ia plus éIevée des 3 I
villages. Elle se situe au dessus de la moyenne des der.ur villages
(N3-N4) qui est de L7 27O m1/ba, I

en zone de simple culture la noyerure est de 18 168. I
Itarroseur qui a le plus eonsouné est Nl-âD-tZd avee 29 985 n3/ha

lijà:'faible 
consounation est de 11 021 n3/ha snr I'arroseur *t-l

en double culture la noyenne est t7 219 rn3/ha. Ltarroseur
qui a Ie plus eonsoruré est le N1-69 avee 18 868 n3/ha. LÊ plus
faible consomnation étant 14 77L sur l'arroszeur N1-4g. fT
3.4.3.8'tirolutiorr '. ,-

La consonunation noyenne est de L7 103 n3/ha por.rr I'hivernagef
89. Contrairement au Nl Ie niveau de consormation a Iégèreurent
atrgmenté de 87 à 88. cette awtrnentation s'errpliquerait par le faitA
que lteau nta été disponible que tardivenrent en 87 en raisons des Z
travaur de réarÉnagernent qui ont pris du retard,. Le niveau de
consonrnation a évolué de L7 526 m3/ha en 87 à 18 808 n3/ha en 88
pour retomber en hivernage 89 t7 103 rn3/ha. 
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en zone de simple culture Ia moyenne est t7 599 ur3/ha. I..a
plus forte eoruroilnation est 20 516 m3/ha sur ltarrosenr N3-6d et
la ph,rs faibLe tZ 924 n3/ha sur ltamogeur N3-1d.

- en zone de double eultrrre Ia moyerure est 16 108 n3/ha soit
une consounation dteau supÉrieure d'environ 35fr par rapport à la
flOflD€.

3.4.4.Errolution des c.ons@tions au N4

I eonsorunation Epyenne est passée de 87 2t.097 n3/ha en 87
à 20.603 M3/ha en 88. Pour atteirdre L7,464 n3/ha en 89 soit r.rre
diminution dtenviron L7%,

en zone de double eultr-re la moJrerure est de 15 193 n3/ha
eontre 18 260 n3/ha en sirrple cultlltê o

Ira figure n"2 montre ltévolution de Ia c'onsmation dteau 1nr
village.

3.6.Çonsomnation en zone non réatÉnagée

Ltétat déSfadé du réseau et ltabsencne de nodule à nasque sur les
prises d'arroseur rerdent diffieile r.rne estimÊtion des nivear.uc de
eonsomnation mais iI reste certain sur le voh.me dteau consomÉ 1nr
hectare est largenent supérier.rr à celui de la zone réanÉnagée.

3.6.Le drairnge

Pour uune neiller.rre évacr.ration des eanD( excâlentaires r.rr a,ccent
particulier doit être nis sur ltentretien de certains drains surtout les
drains parcellaires des soles de double culture.

S. T.Conelugion

ht hivenuge 88 l'analysel par træe dtexploitant, des
corrsormations avait montré une correlation entre le niveau de
consomnation et Ia présence d'enlrloitants non résidents sr,rr l'Erroseur.
les calculs effectués sur les moyennes consoqmations dteau de 89 ne
confirment pas eette eoruelation néannoins Ia différenee aritlmétirye
demeume.

Les besoins en eau du riz sont dtenviron LZ 500 n3/ha. ùt adnet
jusqu'à 15 000 n3lha ee chiffre comne nomal.

Les eonsormations sr4:Érieures à 15 000 n3/ha eonstituent r.un ÉasPilla8e.

Néanmoins on assiste depris le débrt du hoiet à une baisse sensible du
niveau des consoultetions en eau à lthectare.

De ltavis des paysans et des agents du projet eette baisse sensible
s'ercpliquerait par ltaequisition dterçrérience des paysans et de leur
organisation autour de I t amos€llr.
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REPARTITION DES CONSOMMATIONS EN EAU

PAR ARROSEUR EN SIMPLE-CULTURE
,-i
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4. 1.Les essais- en réEie

4.1.l.Essai azote - den-sité de repiquage

L'a variété utilisée est BG 90-2. L,ê dispositif est tur factoriel en bloc
de fisher. 2 factetrrs sont eroisés : densités de repiquage (26 x 25 cn ; 20 x
20 em et 20 x 15 eur soit 161 25, et 33 poquets/d) et doses dturée (0 kg/ha ,
200 l€lha et 400 kelha soit 0, 92, 184 r.urités de N).

Pour mieur apprécier lteffet de ltrrrée à Ia densité 20 x 20 cm (densité
rnrlgarisée), cette densité reçoit 3 doses supplénentaires : 100 kElhar 150
kÉlha et 300 trg/ha (46, 69, 138 uurités de N). Pour la densité 20 x 20 cn, le
faeteur dose d'urée est donc étLldié à 6 nivear.uc 3 0r 1001 1501 2001 300, 400
kglha ( en 3 répétitions )

Ltanalyse de variance ne révèle aucune interaction signifieative entre
doses et densités de peuplemente les effets de chaque fa,cteur pernrent donc
être étr.ldiés séperénent.

Résultats des effets de 3 doses dturée

TRAI TEM8IIÎ5 TI
o ltlbe

II
loo ttlle

tt
roo ttllr

ltoTEt{ltE
CE!IERAI.E

st Gxt rr -
CAÎI VI TE

C. V.
x

lAt€I r t90.3 c toe. t D 331. e A 383.8 [3 0.1

nsrfrl (gltz 2X7 ,7 801. I 3t1.3 8?3. t

trTUAT (cB) 78.0 tl 80.? A el.9 A 86.0 tr3 l.t

rP/rtf3 (g/û2 233.3 C tlll. e I 300.0 A t0t. e Its ll. o

rA/n2 166.3 C 120.3 D 30'1. O A 88e. 3 tr3 12. I

rETI 8?.5 A ?t.g B 81.8 ÂD 80,0 E3 9.8

NDCTA ?3. rl c 88.9 B 03.3 -A Itl. g ll3 ll.3

ltBGtilz 12203 C 21005 l} 2to27 A 187t5 tr3 ?.8

PÈ16 (s) JO.O D 31.0 A 30.0 A 30. c u3 2.4

nDl (Î/nA) 3.? C G.3 D ?.1 A 3.8 lt3 8.6

nAr. Gn/m 1.6 1.3 t. 'l l.l It3 18. I

NB : L.e renilement et le poids de 1 000 grains sont à 1416 d'hLuidité.

Lteffet des différentes doses d'urée est hautement significatif sur
toutes les comlrcsantes r sauf sur le rapport poids Erains sur poid.s paille :

. Ie tallage est meilleur pour la dose 400 que pour les 2 autres.
Iteffet de l'urée influence très signifieativeurerrt Ie nombre de
panicules/d. Oïr note une supÉriorité de Ia dose 400 par rapport
autr autfêsl.

; ï:f;:TlRff i":iïitrfit;,ï'n3iâ:l;":iiliii::.î;"L3oo'
différentes doses

II ressort de l'anal1æe des conposantes de rerdement que la dose de 400
kglha est meilleure que eelle de 2O0 kg,/ha du point de rrue rerdement grains,
rnais son coût est élevé.
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Résultats des effets de 6 doses dturée (Densité : 20 x 20 cm)

NB : * L,es rerdærts sont è 14* d'h.uidité.

Les fortea doges ( 300 et 400) perætterrt r.rne bon tallage trDr rapport anu< doses
inférier:res. les dosea d",uée qlri lnraissent intéresEarttes po:n le repiqrage à 20
x 20 sont entre 150 et 300 kg,/ha ; elles ont rsr effet satisfaisant sur le
rerdenent.

La doee 400 kg,/hs d'r.uée dsnre at.Igsi de bdts t€sultats Dais vu Ie cdrt de
I'urée (88 F,/kg) ril faut être pntert quard À Ia rentabilité deg forteg doses
pour les paysans.

TRATISMEbN
N1
o

tts/ha

N2
100

kg/hE

N3
150

ks/ha

N4
200

kglhs

N5
300

kElha

N6
400

kslhÊ

lftY.
GENE-
RALE

SIG.II
FICA-
TION

cx/
f"

TA}12IP t92,2 D 275,2 C 291 .oBC 309 ABC 377 ,7 A 363.4A8 301 .2 HSI 10.8

ITSMZI E/nz 2ll ,t 233,7 285.6 239.6 289.5 380.4 274.3

lIIl'lAT cm 80.0 B 88. ?AB 91.5 A 86 .6A8 89 AB 91.5 A 8? .9 s 4,2

PPNZ slnz 213.3 D 320.0 c 376,7W 407 ABC 483 AB 513.3 A 385.6 IIfI 13.9

PNI{z t75,4 C 2t8.7 B 235.0 B 228.0 B 264 AB 302.? A 237 ,4 HSI 9.3

X EPI 92,2 80. 2 g1 .0 73 .8 70,4 84.0 80. 3 FSr 10.3

NB&?A 71.9 81.4 85.0 86.3 81.5 78,8 80.8 NS L2,3

NBCMz t2647 C 17802 B 19884 AB 19?63 AB 21536 AB 23274 A 19151 HS 9.?

Pt'lG g 29.8 31.2 30. 7 31.1 31. 1 31.3 30.9 Ftl 1.9

RIYI tllra; 3.8 C 5.6 B 6.0 AB 6.2 AB 6.7 AB ?.3 A 6.0 I{ff 9.?

ffiarN/PAIL 1.8 L,? 1.6 1.5 1.3 1.4 1.6 NS 2L,t
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Résultats des effets de 3 densités de repiquage
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I
TAAITEMENTTI 25 x 25 20x20 2Ox15 l'0ïENNES SIGhIIFI. c'v(?Ê)

TAI'12I 252,3 B 287 ,7 A 311.3 A 283 .8 HS 9.4

248.0 279,O 293.4 273,5

IfiUAT cm 87.0 86.0 88.0 8?.0 NS 4.3

Fp/nz E/û2 347.8 B 377 ,8 AB 420.0 A 381 .9 s 13.0

3.3 83. 3 80.0 81 .0 NS 9.8

NBGIPA 89. 3 79,4 84.4 83 .0 FS 11.3

NBC['tz L77L5 B 18562 AB 19958 A 18?45 S 7,8

PD(i g 30 .8 30.8 30.5 30. 7 NS 2,O

RDT tlha 5.5 B 6.T AB 6.1 A 5.8 s 8.6

CRAINS/PAIL 1.6 1.5 1.4 1.5 NS 18. I

. aur Ie nonbre de talles,/n8 (TAlttI ) : I'effet des densitée eEt haute@ent Isigrificatif,. 25 x 25 (16 poquets/d ) est linitée au tallage. l,es t
densités 20 x 2O (26 poquets./n8 ) et 25 x 15 (33 poquets/ur ) ne diffèrent
pas significat,ivenent Ile poids de pailLe/r( (PPluf ) : on note r.ulre différerrce signifieative entre IIes trois densités. 20 x 15 est la neilleure ; 20 x 20 est interurâl.iaire
entre 20 x 15 et 25 x 25.

. Nourbre de panicules/rf (PA/d ) : Iteffet des densités est hautement
signifieatif. Les fortes densités(Z0 x 20 et 20 x 15) ne sont Ins
sigrificativenent différentes. Les panicules sont lfunitées pour la
densité 25 x 26,

I
I
I
I
I
I
I

a

I
t. Nornbre de grains/û (NBGM2) : I'effet

grains est élevé pour 20 x 15r faible
20 x 20.

des densités est net. Le nourbre de
pour 26 x 25 et inter"nâL'iaire pour

. Ilour Ie rendement r on note r.ure différenee nette
meilleur rendement est obtenu potrr Ia densité 20
faible est eelui de 25 x 25 (5r5 t/ha). Celui de
intermâliaire entre les 2,

entre les densités. L€ tx 15 (6,1 t/ha). L€ plus
20 x 20 est I

Le densité 20 x 15 est toujours Ia æiller:re 3 26 x 25 est faible et 20 x 20
est intem&iaire entre leg à. pour un Inifsan qui nta ns de difficultés de I
ffirinière, la densité 20 x 15 est Ia neilleure r mis en gârérê1, on recærdera I
plutôt 20 x 20 cn.

I
I
I
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4.1.2.8ssÊi zinc en 1éÉie

Ël pépinière I'essai a 4 traiteoents :
1. téooin (ntayant reçu que Ie phosphone et I'azote seuleoerrt).
2. sulfate de zirrc, à raison de 40 kg,/ha, epporté è la ler'ée.
3. natière organique, è raison de 5 t /hê de finier de fenne r apporté en fqds.
4. chlonrre de potassir.u, à raisqr de 200 kglha apporté en fqds.

l,es plants issus de ta pépinière sont repiques au chaup selon wr dispositif en
split-plot. tln apport de zinc au chs[p est croiaé avec les trÊiteoents en
pépinière,
A. Résultats de lê fertilisatirt en rÉpirrière

1SATTEMENTS TO 7n Fl.O KCl }OÏÏNNE SICT.II ct/(?6)

15 JA,S

HAIIIELIR (cn) 15,7 16.5 L5,2 16 16 NS 14. 1

EEUTITT.EÆIÂhTT 2,7 2,5 2,5 2,7 2.6 NS 22,9

25 JÀS
HALIIELIR (en) 20,7 B 27.0 A 26.0 A 25.5 A 24,8 S 9.3

IEUTIIJ.EÆI"ANT 3.'l 4.0 4.0 3.? 3.8

A 15 jors apès seois la heuteur des plants ne Eqrtr€ pas de façot
significetive Iteffet des atrrports en pépiliène. ArithÉtigeoent Zn et I(CI
vierurerrt en tête ; M.O et téDoin, sernsibleoent équivalents errtre eta<, viennent en
2è position.

A 25 jo.rrg a1rès scois, I t apport a rn effet si8nificetif $.lr Ie hauteur deg
plants. Zn, M.O et I{CI ne diffèrerrt pas siEnificativeoent, uais Zn dæine
légèrement.

B. Résultgt des ægres âr cbap è 25 .ioure erà lepicrDre

Pépinière
Chartrp

TO 7,D !0 KCI lbyenne

TaUes/mz

0
7Â

Uoyerme

9?'3
173,3
135,3

126r0
2O4 rO
165rO

tt2
199, 3
155r?

96r?
2O2 rO
149,3

1O8rO
l94r?
151r3

s
f,Il=21tZ

NS Cl/ = 23 r7

Hauteur
Moyenne
(cm)

0
7Â

ldoyenne

38,4A
49,4A
43r98

4L r7A
51r 5A
46,6A8

44,9A
50,4A
4T ,7A

39,0A
51 ,5A
45,3A

41rO
50r?
45r9

FS
C:V= 15

S CX/ = 4rL

llatière
sèche
Gt'ntâl

0
7.n

t{oyenne

58,0
113,?
85r8

88
L4l 14
LLil r7

89 rz
139,0
114,1

57 ,7
158r6
1O8r2

73 rz
138r2
1O5r?

HS
C:V= 16

NS CV = 617
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Après repiquage de plants isgug de la fertil.igation en 1Épinière trr norn el Ialrport de sulfate de zi"rr e été effectue 15 jours plus tard.
. sur le noobne de taUes/d 1 iI y a un effet net ôr gulfete de zinc

apporté au cluup, netteoent supérieur au ténoin. I. sur la heuteur des plarrts, Ie sulfate de zinc apporté au charp a ur effet !
assez net, et l 'a.rrière-effet de la fertilisation en Épiniène est
significetif ; pour cet anière-effet; la natière orgianique est I
sr4Érieure auc apports ninéraur, et Ie ténoin est Ie plus faible. I
L'jateraction est significative ; les apports ne diffèrent ms
significativeoent et sorrt tous supérieurs au eooin. r. sur la natière sà:he, on note r,ur effet trèe net de I t apport au ctrary. Le I
zlnc dorure Ie double du tedoin. L'arrière-effet de la fertillsation en
pépiniène est noins net

C. Résultats des æsrEes au cùa@ à 4O .iq.rrs aEèa nepiq.Ege I

Pépinière
Ctrâsrtrl

TO 7n M.O rcl Moyærme

Talles/n2

0
7Â

lbyerme

125,3
204,6
165r0

104,0
234,0
169rO

13?,3
zt4,o
t75 rT

101r 3
24O r7
1?1r0

117,0
223 r3
17012

s
6{=22 rLTo

Hauteur
Moyerme
(cm)

NS C'V = 1816

0
Zn

l{oyenne

51 ,8
62r9A
5'l t4

46 rz
61 ,6
53r9

51r 5
61 ,8
56r7

46,4
61, ?
54rO

49rO
62rO
55, 5

I{ft
CV=4 r 9t6

NS C = LL,â'A

l4atière
sèehe
Gtn.zl

0
7n

hyenne

2L4,4
259,9
237 ,7

120, 0
381,2
25O 167

130,6
351 ,6
241,11

104,8
293 ,4
199r0

t42rT
321r5
232rt

FS
C1/=49%

NS Çg = 27 tlï"

.sur le tallage, Iteffet du
fois plus que Ie témoin.

sulfate de zine est significatif. L.e zine talle 2

sur Ia hauteur des plantes, Ital4nrt au ehamp a une
significative. Zn est sq:Érieur au ténoin.
sur Ia matière sèche, le zine a un effet significatif. Bien que
ltinpréeision soit élevée pour cette variable (CV = 49rg), I'"ft.t zine ="1distingue nettement au champ pÊr rapport au témoin. r
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D. Résultats des mesures à mttrrité

Pépinière
C,trâfip

TO 7.n M.O rcl Moyenne

llatière
srèc. Tot.
(grains +
pailles )
g,/nL/ il

0
7n

Hoyenne

Lr7
4r2
2rg

1r8
3r0
214

1r5
3r4
2r4

2rt
2rB
2'5

118
3r4
216

s
CI/=19,0?6

NS Cry = 33r 5%

F[.m à l4f"
Hr-mide

(e)

0
7n

Moyenne

26 rg
28, 3
a',/' ,6

27 )6
29 rz
28 r4

27 ,O
28 r7
27 ,8

27 ,5
28 r3
27 ,9

27 rg
2816
27 rg

S

6{=2 t6ff

NS CV = 2r4?Ê

Rdt(T/hâ)
à14?6
Hmide

0
7.n

l{oyenne

2r7
6r5
4r6

2r8
4r8
3r8

2r3
5r3
3r8

3r3
4r3
3'8

2r8
513
4'0

s
CI/=19,0Ë

NS CV = 331516

. sur le poids de srain + paille (natière sà:tre totale ) pt!ûrite
jotrrnalièrenent nosttre r.ûr effet siattificatif du sulfate de zinc aglor'té
au cluup. L'écart est considémhle entre Ar et le téooin : lt6e/û/i,

. sur Ie poids de 1000 grains : l'influence de I tapport nfuÉral au chaup
est siinificative.

. sur le rendeuerrt : le zinc aporté au cbatP a influencé de mnière
sigrificative. Le nerdeuerrt du gous-bloc traité au ht egt 2 fois plus
élevé que celui ùr teooin.

Conclusiqr
IJn apport de sulfate de zirrc à 40 kg,/hs s'est avéré ausceptible de c"orriger des

perturbetions de croissance en pépiniène. Lt appor't eri pépiniène du chlorutre de
potessir.u (XCl) pourrait être aussi Llle s(ruDce utlle de correction des troubles
de eroisgance. L'effet de la natière orllanique ne seoble 1ns se mnifester
systântiqreoent.

A 25 jour après repiqr.rag;e, I'arrière-effet de Ia fertillsêtion en pépinière
persiste signifieativement sur la hauteur des plants. Cet arrière-effet est plus
narqrÉ pour Ie natière organique. L'arrière-effet de la fertiltsstidr en
Épinière ne pereiste pas significativeoerrt au delà du tallage.

Le zinc au charql a r.ur effet trÈs favorable sur l'augoentatidt de ætrdelnent. l',es
corrections de pertr:rbetiong de croissanc"e et de développeoent faites 1rr les
paysans dans ler:rs pnopres pancelles orrt doruré des résultats très poeitifs. Les
résultets obtenus sont assez concluants pour conseiller du sulfate de zinc en
pépiniére et au charp. I1 serait intéressûrt d'étudier Ia doee orptiæle à
apporter, p:isque c.ertains pa,ysans vont au delà de Ia dose conseillée 1nr It
encadreoent.
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4.1.3.Essai modes dti-@I€ntation dq riz

C€t essai vise à conparer plusieurs nodes de repiqlrage et de sernis.
I ' Repiquage : repiquage rmnuel en foule r repiquage nécanique avec pépinière

dapog, repiquage mécaniqr-re avec pépinière hrsride nodifiée.
.2' Semis : semis en préEerué nanuel à la volier senis en préEerrÉ uÉ:canique à

volée, semis en prégemé nécanique en ligne.

Résultats de 3 modes de repiqlnge

TRAITEMENÏS AMF anx) nnH I.OYENNtrI SIG{ÏFI. cv ?6 
1

wiMz 15.2 18.6 L2,7 15.7 NS 13.8

TAFIzI 202.9 263;4 207 ,3 22L,2 NS 9.3

I{IT'{AT cm 73,2 74,4 71 .9 73. 1 NS 7 ,71

PP/MZ slnz 310.0 295.0 260.0 288. 3 NS 8'6 
|

PNT"Tz 176.5 242,2 166. 5 195.0 NS 16.6 
|

,}6 EPI 'A 86.9 95.3 80. 5 8? .6 NS r.u I
NBGIPA 89.0 69.4 72,4 77 ,O NS 8.7

NBC['{z 1 5698 t6762 11964 14805 NS 9.0 |

Pî'lG g 29.6 28.9 28.9 29,2 NS 2.8 
|

RDI T/HA 4,7 4.8 3.5 4.3 F8 6.3

CRATNS/PArL 1.5 t,7 1.3 1.5 NS 16.8

tlB : * ËtF = repiqr:age mnuel en forle. I
* IED = repiquage à Ie repiqueuse If,RI, Épiniére dapog. I
* f&H = nepiquage à la nerpiqueuse I[RI1 pépintére h.uide Dodifiée.

Ibns I'ensenble, on ne note ang.ure diffénence sigrificative entre les ** I
de repiquage sauf pour Ia varlable r€nd€mênt où le différence egt faiblært
significative. Sr:r Ie r.endemerrt r Ie repiquage Decârique avec pépiniére dapog et I
Ie reppiquage mnuel en foule sont qr:asi-wrt équivalents (4.? et 4.8 t/hs). lê I
r:epiquage avec Ia Épinlére h.uide nodifiée est le plus faible arithnétiqueoent -
jo;:ri1*, ; ce traiteoent était slùré dans un bas-fdd (les plarrts étaient 

I
Bien qu'il n'y ait pas de différence significatlve errtre leg nodes de

repiqua.ge, quelques différences sont notées arithnétiqueoent : I
- la pépinière dapog a pemis d'obtenir de bons r€sultats avec Ia repiqueuse r t
- Ia pépinière hunide nodifiée a doruré de faible rendenent.

Le conparaisor entre nepiquage Eécanique êt lepiqrrÊge nanuel peruet de dégagea
une équlvalerrce entre 19 repiquage uécanique avec 1Éplnière dÂpo8 et Ie rente{
mrruel en foule I stil n'y e 1rs noyade des plarrte.

II seoble être préoetur€ de vulgariser la repiqueuse IRRI, car qrelqres
problàes rÉcaniques sè posent pour Eon utilisatior. 

r
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Fésultats de 3 nodes de semis

IRATl5MEhfiB SH.! ffHr sFc }OYENNËI SIG{IFI. c'v Ë

PIEDfIA,I2 45.0 44 ,4 35. 7 4L.7 NS 12,t

TAI,I2I 355 .0 347. 5 304 .4 335.6 NS 10. 2

IIIÎ'iAT (cm) 83. 5 71 .6 76.3 ?6.8 NS 8.5

wMz (e/ut?l 420,0 380.0 275,O 358. 3 NS 14.5

PA/Mz 486.6 428,8 415 .0 443.3 Nfl 21.2

X EPI 136.9 L24.3 140. I 133.8 NS 13.9

NBCPA 37.9 36.0 38. 2 37,4 NS 12.6

NBGMz L7676 15556 15395 161?6 NS 14.0

Fîfii (g) 29.0 28 .6 29.0 28.9 NS 2,O

RDT (T/HA) 5.1 4.4 4,4 4.6 NS 12.6

RAP. ffi/PP 1.1 1.0 1.6 1.3 NS L4,7

NB : * SPM = s-tti s Préget!é mnqel.
* SIPIJ = s*is l[é8er!é uécanique en ligre.
* gFC = senis prégel:ué nécanique à Ia volée.

Ir'anallree de nariance des cugnsantes du nerdeoent ne Det en âridence g$ct4g
différence sigrificative erntne leE différerrts uodes dê ganis. Néarmins r
aritllÉtioement, on note quelques différenc'es errtre les traiteoents. la densités
de peuplært est Ia DêDe pour Ie seûis Danuel et Ie se[is Éantique en ligre. la
densité Ia plus faible est obsenæe dans le traitætt seois lÉcaniqle è Ia
volée.

f,e rcndært est aritùnétiqu€oent æilleun pour le sa'ni s Dnuel (6.1 t^8). Iês
sa".is nécaniques sont presque identiqueg. Ia sr4Ériorité de SFU est Eurtout
i.uptable au nonbre de Srains./nr éIevé.

Le sanri s en pr€gerué mnuel est Ie neilleur de tous les nodes d'i.rylantation.
11 est guivi pr Ie repiquage nécanique avec pépinière dapog et Ie repiquage

oarnrel en foule.

Cqrclusidt

Le s€ûis en préÉermé nanuel egt le ællleur de tow les des dt i.ryIantation.
II est suivi pr Ie repiqr.rage Écanique avec 1Épinière daPog et le repiquage
mnuel esr foule. Le téussite du semis en pni8ermé est Iiée è u bon planage des

ncelles. I1
s'avère prinordial d'introduire en nilieu pâiysan une DéÙrcde de plana.Ée effieace
avant de songer à la nrlgarisaticr de ce oode dt i"uplantation en zone rÉaoénagée
(Ia barre ni\releuse par e*eryIe).

I
I
I
I
t
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4.l.4.Essai wriétal en régie

Ltobjectif visé est dtétudier Ia perfornanlce agronomique de 6 variétés : Tttll
IR 4219 ; IR 21015 ; Ao 9246 ; IR 46 et IR 36. " lnrtie.

I
I
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I

VARI E1E3 Ttl I EIO In|tIS r tSlolt AO0tto r r30 FIOTEN- SI GI{I TI C. Y.

1A!AI 301.6 100. o 370. t 3?1' 0 t83.3 3e3. e 10J.8 t{3 20,l

Ms!|lJ glûlJ 3.2 Al! 3.8 B l. I A T.5 AD 1.0 A 3.3 A8 3.3 3 13. I

IIÎUAT ct ?8.9 A 80.3 A 81.3 A 88.? A 7?.O A 07.0 D 77 ,9 !r ?. g

rAl!8 36r1.0 38G.0 2û?.3 301,7 339. ? 350.0 3??. O il3 8?. G

XEII X ?1.3 98.3 79. I û6.6 83.3 91. I 85. O N3 81. I

IBGTA 31.0 ag. I 60.8 6?.6 cl.3 10. I 3e. I N3 2l,z

HDGT'Iz r6980 18051 r?3e9 lCet8 102?t tG308 r?e?8 t3 13.3

It'tcs g tl.6 c 18.0 E 3C.t A 20.3 D 33.0 B 30.8 CL 31. 0 tl3 3.8

nDTg t/he 3.? A8 3.,1 D ,l .G A l.l AD il. { AD 3.1 Il J.9 s 13. 3

CSIIAT J ll4 c l2l A lll D 1r7 I lrl D t03 E 113 Il5 o.8

nDlS/CSllAT
ÈE/ I lbe 3t. 5 28.0 ill. I t3.0 t9. G 33.0 Jl.9

. sur la natière gà:he/ntljour (M$fJ) : on note r.rre différence I
sigÉficative entre les traitenents. 2 variétés se distingrrent des autres r
: IR 42 et âO. fNl et IR 21 donnent des tÉsultats r.ur peu'plus feibles.

. sur ta hauter.rr des plantes è u.turité (HffAf) : iI y a ure èiffénenc.e I
significative. tlne seule variété diffèrent : IR 36. ElIe est à peille I
courte (6? co). la heuteur des eutres variétés æt couprise errtre 77 et

. 33"î: poids de 100o grains sec (F{is) : on note r.ure différenc"e *.t*,. I
sigrificativè entre les 6 variétés. IR 42 egt eqÉrieure à toutes les
autreg. AO vient en 2è positicr IR 46 egt le plus faible.

. sur le rendeoecrt see (FDÎÉl ) : ta différence errtre les variétés est I
significative : 3 irqryes hoogènes se dégagent. IR 42 eet la æilleure. '
IR 46 et IR 36 sont les ph:s faibles deg 6 variétés de l'essai. Ao, IR 21 

-et Ttll sont lntemédiaireg entne les 2 troupes pt€cédentes. I. sur ]e cy-cle s-ni s+turité (CS'|AT) : on note une différemc"e hâuteoent I
significative errtre Les variétés. IR 36 est le plr.rs pnécoce : 103 jours.
IR 42 et AO ont Ie nêne c5'cle (111 jours). IR 2t et IR 46 sont les |l
veriétés les plus ta,rdives de cet esqqi (117 et 121 ious). I

Oqrclusiqr I
11 seurble ressortir de l'anelyse des résultâts que le poiôs de 1000 graing gec -

est à ltorigine de La différence de rendenent ecrtre les variétés. Pour les autr€s -inùicateurs tels que le nonbre de talle,/nt r 1e nmbre de penicules/ns r le ncobre I
de grails/d r il n'y a pas de différence significatlve errtre les'variétés. I

IR 42 est la neiller.rre varriété de cet esgai : 4rO T/hE. AO est aussi
performante i 4r4 tlha, Cmltte tenu de 1a dur€e de ler'rr cyele : 111 iqrrs r elles I
lnraissent intéressatttes pour être rec.ondr:ite les canpagnes Frocha,ines polr I
confirnetion de leurs poterrtialités agr€n@iques en hinernage.

I
t

I
I
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I
I
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Ttlt et IR 21 vierurerrt au second plan (respectivenent 3r? et 4rl t,/h8) ' Par

""ppo"t 
au c}ncle r IR 36 est plrrs pr€coce qrre tort,es le3 alrtres variétés : 103 j,

etlè seoble être intéressante porr la contre-saison.

4.2.Tests en milieu Evsan

Des tests awnrels et 1Érerrres scrt i.4larrtés dans les cttarys dæ IDJtaIrs.
.. - llesta arunrels : test doses d'urée, test variétal.

.r- Ilest pérule : test l*toq)hore.

Lee r€nd€oents obtenus sont présentés rauerÉs è 14f d'htuidité '

4.2.l.Tegt variétal

B0 hivernEge 89r d€un nouvelles variétés étaierrt en teet. u s'â8it de IR
1561-226-34 et JAYA. Le cùroix de ces variétés s'explique par plusieurs raisofts :

. eLles se sont nsrtrées perforærrtes sur le point dtaplrri ùr hoiet

. JAyA èEt ro,e variété à éycle !ûoyen, intéressante pour Ie eult,re dthiver-
nage et IR1561 est à cycle csurt donc intéressante pour Ia double
culture ;

. ces Z varigtes qtt été déjà testées en nilietr lnysan avant hivelttage 89.

Elles sont conpaxees à E[i90-2 qui est Ia varlété cultivee per les lDysans en

zone réauÉnagée r en hivernage.

A. rE155l-228-3A
sileo.rrtT pavsans drt cultivé cette variété. ELle est c@Paée à BÉi0O-2. 11

nty a 1ns de différence significative entre les 2.

Variétés BCg0-2 rRl561-228-3A signifieation c.v "Â

TAtr"tZI' 196 ,6 169,0 NS 33,5

IfIlllT( cm) 88,9 84,0 NS 5r6

w4ft2(s/nzl 181,0 L62,O NS 16, 1

PAiMz 180,4 206,4 NS 23 r7

NBGPA 64,9 60,8 NS 2l rg

NBGI,Iz 11618 t2758 NS 2rL

Pt(i(g) 29,0 23,6 NS 216

Rdt (T/ha) 3r4 3'0 NS 10 ,9

?6 æ/PP 1r9 1r8 NS 5r9

CSEEPI 5Of6 100 69 HS

GSEREC (j ) L42 110 HS

pogr le nombre de talles,/n3 à ltinitiation paniculaire (TAI'I2I) ' BG est
su5Érieure à IR 1561 aritùtrÉtiquement.
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. pour Ie nmbne de panicules,/d (PA/d ) : on note rne sr4Ériorité de IR
1561 per rapport à Bc aritlmétiqueoent.

. pour Le nonbre de grains par penicule (NBGPA) : &t nj.lieu lnysan, Iea Z
vari.étés Eont q'Feireùrt éqrivalentes. Au point d'aplrri projet Retail, BG
est neilleure que IR1561.

. pour le poids de 1000 grains (næ) : BO est nettsrent sr4Érier:re à IR
1561. Ce rÉsultat est identique è c.elui obtenu sur 1e point drappri
projet Retail. Cette supériorité en poids de greins da IKi par rapport à
celui des grains de IR 1561 peut être e:<pliquée par la difiérence-de
forme : les greins de Hi gqrt p1r:s longs et plus renflés que ceu< de IR
1561 ; cette différence variétele est due è Ie taille des envelolrpes.

. pour le rerdement (Rdt) : BA (3.4 t/ba) s'est norrtree légèreoent
supÉrier:re è IR1661 (3.0 t/ln).

Pour 1es paysans IR1561 est plus prroductive que Hi. Son défaut est qurelle est
très sensible atrr< attaquea dt oisealu< (beisse de rendeoent à Ia r€colte).

&r nilieu pqfaanr, la èifférence errtre les cycles des 2 variétés est très graltie :
I nois environ. IR1561 est plus pnecoce qrre BC. Au point dtappri ôr projet, BG a
aussi tn c5'c1e plus long que celui de IR 1561.

Pour nier::< appc'ecier 1a perforænce de IR1561 IDr rqrport à BG, iI serait
nécessaire de poursuivre le test les caupa,gnes pasoctraines avec un plus grand
nonbre de pa;ysans. cette variété est intéregsante pour la culture de contre-
saison et celle de l rhivernqge en sole de dorble culture (précoce).
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B. JAY.A

Cette variété
Itintérêt quton

a été cultirée chez
Iui trrorte. Elle est

13 lnysans,
conparée à

en 28 répétitions. C€ qui nontre
BG 90-2.

pour le nonbre de talles/na (TAI'|8I) : une différenee hautement
sigrifi.cative existe. JAYA talle plus que BG. Au point d'ap1mi du projetl
il a été trouvé aussi que JAIA tslle plus que BG. Les avis des pa;'sans
confirment ee résultat.
pour Ie nonrbre de panieules 1nr mz (PA/ma) : il y a une différenee : JAYA
est st4:Érier.rre à BG, ce qui recoupe les résultats en "station".

pour Ie nombre de grains par panicule (NBG?A) : on note une différenee
hautement signifieative, BG a plus de grains que JAYA. &r "station", BG

et JAYA sont quasiment âluiva1entes.
pour Ie poid-s de 1000 Elrains (mre) : on note ure différence
siglificative, BG est supÉrieure à JAYA. &r for"ne, Ies grains de JAYA
sont légèrement plus longs et plus minces que cetn( de BG.
pour le rendement (Rdt) : il n'y a pas de différence entre JAYA et BG
(respectivenent 5.5 t/ha et 5,7 t/ha),

VARISTES ffito-2 JAYA SIG.IIFICATIIÏII cx/ tr

TA}î2I 210,3 266,0 HS 16,5

ITII,IAT (cn) 99r0 98r0 NS 8r0

w&z (e/u'zl 329,0 296,0 HS 42,6

PA/Mz 211,9 288, 5 Itft 18, 1

NBGPA 93,4 TZ rO HSt 25 16

NBGMz 19764 19517 NS 2t,6

Fl,tG (g ) 29r0 28,4 s 2r7

RUI (t/ha) 5r7 5r5 NS 20,7

RAPFORT æÆP 175,8 183 ,4 NS LS rz

CSEEPI 50fr (i) 102 98 NS

csEREc ( j ) 13? 132 NS



Les avis des paJrsans sont partagés. I1 leur sernble diffieile de dégager une
différence nette entre JAYA et BG.

. pour Ia qr.ralité technologique des grains :

Variétés
?6 de riz déeortiqué
?É de brisr:re

B6tlo-2
63,0
22 t9

JÆTA
65,0
14, 5

JAYA est meiller:re que BG au décortieage. Son tar,ur de brisure est faible.

- Çmpltfoents dtavis des EJrsarLs

- déc.orticage mnuel : Ia najorité des paysans troutrent qutil n'y a 1ns de
différenee ente les 2 variétés.

i.ftffi$]é 
: les avis sort partagés : tantôt JAYA est neilleure, tantôt c'{

- nerdspt "pLat" : la plupart des lnysans affitment qre JAYA est plus faible
que BG en nerdeoent "plet". I
- Gott : Pour Ia plupart des paysans, le goût de JAYA est neilleur que cefui. del
BC.

JAYA est quasi.roerrt équivalerrte è BG9O-2. Ses seuls défauts notés par les I
paysanE sont : elle est plus exigeante en fi.m.lre que BG ; et r.rr rendetpnt "pltt''
plus faible que celui de BG.- Bl1e est en test depuis 3 ans et est bien appréciée 1nr les lnirsars. I1 serail
nécessaire de gonger à sa rruIgarisation les caûFargres prochaines, en hive:nage. I
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4,2,2.Test phosphore en nilieu EFan

TRAÏ1EMENIE TO PI{T PA SIGNIF. c. v. 76

TAT'I2I t92 r2 200, 0 2O0,2 NS L2,2

rnUAT (cn) 90,6 B 9214 AB 95r3 A s 4.9

I-ISIFMZ (e,lnZl 35,9 B 36,3 B 48,4 A IIfI 22,4

PP/vtz (elnzl 291 ,0 326,2 322,2 NS 16. 3

PA/Mz 232,0 24L 14 247 ,? NS t7,4

NBGPA 77 ,3 76,0 80'? NS 16.9

NBGMz L7 379 L8252 19463 FS t2,7

P[r'lG (e) 2814 B 28,8 AB 29,O A s 1.8

RDT (t/ha) 4r9 B 5r2 AB 5,6 A s 13.4

&- * To = tfuins sans lhosPhore.
* PùIf = Phosphete naturel de Tila.'lqi.
* PA = Phosphete d'amtiaque.

Plusieurs variations sort susceptibles d'influencer les résultêts de ce test
: rnriation bloc car les blocs sont hétéro8èmes ; variation paysan car les
pratiques cultr:raLes narient dtr.ur paysan à ur autre ; variation traitenent ;
t rti"ti-, due au type de sol car té pt 

""rie selon le type de sol; va.riation dr,e
à la sinple ou la double culture. !,es parcelles des paysans test sdtt locelisées
prirrcipalenerrt sur 2 types de go1 : sol looursi ( lourd) et sol aeno (leger).

Par type de sol, la r€partition des paysans eet la suivante : 5 paysans ont
ler:rs pascelles sur sol lourd (Mor.rrsi-Boi ) | 6 sur sol léser (8eno-Darrga).

par lole de cultqre : b ont legn test sur Iê sole de double cqltr.re, 7 l'qrt
sur celle de simple culture.

L'effet des diaférents types de sol n'est pas sigrif icatif . Oele peut être
attrib.É à la faiblesse de I'éctrantillon par typè de sol. L'effet d'interaction
tytr:e de sol phospùrore est faibleoent significatif.

t'effet soie de culture ( sinple culture et dorble culture ) n'est 1ns
significêtif. Lt effet d'interactiqr sole de ctrlture Fhosphore egt falbleoerrt
significetif.

. pour la hauter.rr Iu)yerure des plants à mtr:rité (IfffAT) : qr note trre
différence gignificrative. lc phosÈate dt aluoniaqrre est su;Érieur au
térnoin, et Ie phosphate naturel est interoédiaire.

' pour la uatière sèehe à I'initiation panieulaire (ÈlS$t'rr ) : on note une
différence hautement significative. l,es plantes traitées au phosphate
soluble produiselrt plus de mtière sèche à I'initiatiqr paniculaire qtre

celles traitées au phosptrete naturel l qui ne dlffèrc pas ùr téooin '
. pour le poids de 1000 erains (H{i) : lâ différence errtre leg traiteoents

ést stnificative. Le pùrosphate d'aunoniaque est srqÉrieur au téooin et
Ie 1*rosphate naturel de Tilensi est interrÉdiaile.
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. pour le rendenent (Rdt) : ttanalyse de variance net en éviderrce usre I
différence significative entre les traiteuents. L,e phosphate d'arnnoniaque -
est ureilleur que le ténoin et le phospùrate natrlnel est intemédiaire.
Por les 3 nivearx confondus, Ia noyerure de rendeurent est d€ 5r2 t/ha. I
L,es paysans trouvent que Ie phosphete naturel mrque rcins que Ie I
phosphate dtamoniaque.

- Avis des Eysans sur le ùosùEte natrael de, lilæi .
l,es paysans soulignent 1es difficultés d, épardagB de cet erUrais compte terru de 1

son état pulvérulent. II y a égalenent des problèùes de pr€sentation du pruduit t
car certeins paysans I'asEinilecrt à de la terre. 11 y a awsi le problèoe de -
transport, car la dose è ltba est éIerÉe en preuière aruÉe.

lê phospùrore ê eu un effet peu siEnificatif sur Ie r€rden€nt ôr riz en nilieu I
pa,ysan. En considérarrt chaque source du phosphore, on note que les résultats du
traitement phost'rate naturel sqrt internâdiaires entre cer.or du traitement I
phosphate dtarmoniaque et ceur du ténoin. Er genéral l,effet du plrospÈrate soluble I
est sr4:Érieur à celui de phosphete naturnel.

Selon les lnysans, Ie phosprate rmturel a quelques perticularités : il I
s€rnble retarder léSèr€ûent l'épia.ison, et la hauteur des plarrts est rsuite. t

t'attitrde des poysans face à l'effet trÈs lent du phosphate naturel et face à -sa foroe p.rlvénrlente n'est In^s ur facteur favorable pour sê rnrlgarisation. I
4.2.3.Test doses dtw€e en piliett Eysan

TRATTEMENÏS T150 T250 SICùIIFICA- c.v.

TAI'{27 223 rO 2O7 ,8 NS LL )2

l{SIPMz (e/u'zl 40, 28 43 ,0 NS 19r6

PP/t"12 (elnZl 3L4,2 325,0 NS 16ro

PA/M2 222,5 269, 3 FS 15,4

NBGPA 91r 4 74r7 FE 15, 1

NBGMz 20L62 19635 NS 12,9

Pl'{G (e) 28 r5 29r0 NS 3r6

Rdt ( t/ha) 5r8 6r7 NS IS rz

RAPFORÎ ffi/PP lrB Lr7 NS 5,9

Ce test est étrdié en blocs dispersés ctrez 6 paysans. Il leur pemet
d'apprécier la dose qui leur seoble aglon@iqu€oent et écononriqueuent ueiller.rre.
Ctest tûl test gans triooin car Ie téuoin sans azote ne présente pas r.nr bcr aspect
(Le neuvais aspect végétatif pousse le paysan à ejouter dè I turée en cachette).
Lg faateur doseg d'uréè egt étrdié à 2 nl,near.o< a 260 1/trà et 160 kt. I1 nry a
pas de différerrce siÉnificetive entre les doseg 250 kSlha et f6O kg,/ha drurée.

I
I
I
I
I
I
I
I
I
t
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Avis deg Eysslrs :
épiaison : iI n'y a ps de différenc.e errtre les 2 doses d'urée selqr les

paysans,
l'épiaison est gi"Errltenée dans les 2 traitenents

Conclrrsiorr

&l nilieu trD;rEan, les doses 160 ltgrltla et 250 kglha d'urée seDblent donner Ie
nêne résuttat. Pour avoir plus de précision, il feut que les 2 traitenents soient
dans les uêmes conditidrs : entretien, hoogénéité de la fertilité ùr sol ; or iI
nten est pas toqjours Ie cas en milieu Fysan. C,ertafuiee pa^rcelles Eont infestées
d'advecrtices durant tout Ie cycle du riz.

Les lnysans eyant fait le test ont tÆrdance è nettre en relief r-ure léière
supériorité de Ia dose 250 par rapport à la dose 150.



Figure 1 : r HISTOGRAMMES DES RENDEMENTS DU SECTEUR SAHEL EN 1989
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CAI'TPACT.IE D'HTVERhIAIGB 1989

CARRESI EFFECruES HJR Ï.ES SOhIDAffiSi

I
I
I
I
I
I
I
I
I
I
I

I(rn 26

Nango

Sassa-Cioffi

Tigabougou

Sagnona

Nièssot.uoana

l{éIintiguila

I{érékéla

liesana

Tenéeué

Village Patiteur l,lbre de
tirages

effectués

140

47

65

22

53

19

29

33

31

38

N1

N3

N4

N5

N6

N6 bi

N7

N8

N9

N10

tlbre de
eondages
réalisés

134

47

64

22

51

19

29

33

30

38

Nbre de
carrés
perrùrs

Nbre de l,lbre de
carrÉe non point, de
emblavés suivi

73

28

37

22

16

19

29

33

31

38

}.ICT'TBRts DE SOT{DAffifI EFFECN'EII

ftTs€fr,bLe sætelJtrr.................... ..

ftt zorte reanéna$æ.....................
&z zone non tenæa$æ...... ........ ...

RAPFORT hICT-TBRE DE SOhIDACES/HE9IARES CIJLTTTÙESI

frt ZOng #;Anenag,æ.....................

ftt zone non téanénæ#... ......... .. ...

477

282
195

I
I
I
I

1 carré/Sha

I carré/lSha



PMTW RETATL
SEVIEUN SATIEL

I
wo*lCA}IPA(I.IB D'IIIVEIU{Affi 1989

SOT.IDA(ES DE RENDEMENÏ
',[0TEhsEs'!r

I
Partiteur€ Pegée lft.uid. T€ryerat.Iû.uidité Retrtdt. Rendt. Rerdt. Rerdt.

kg nésuréé ' f hnide h.u.à 0l htu.èl()l htu.èl4l aX tltu EI}lo tlb +.ltrl I
N1

Moyerure GLe 4,7L 15,66 30,28 14,63 4,7L 4'OO 4'44 4,65 t
l,toyerure SC 5,14 L6'42 30,43 15'38 5,14 4135 4,83 5,05
Moyerure DC ztgg 12t65 29t7O 11,68 2'99 2'63 2t92 3106 

I
N3

Moyewte cl,e 5'36 14,67 32,09 13'46 5,36 4'62 5113 5r3? 
I

Moyenne SC 5,60 L5 r28 32t4L 14104 5'60 4r8O 5133 5r5ti r
Moyerne DC 4,72 13,07 31'23 11,95 4'72 4'L4 4,60 4t82 

|N4
Moyenne clrg 4'92. 13'?5 31106 12165 4'92 4129 4t77 4199

Moyeûre SC 5'14 !4,44 31132 13131 5,14 4t45 4195 5118 t
Mo)'enne DC 3187 10145 29'82 9147 3'8? 3150 3189 4rO7

uo".Ï3" crr 10'82 30,18 9,80 4,94 4'46 4'95 5,19 I

Moyerme Z.R lor45 g}tzl 9'43 6141 Srgl 6145 6r?5 I
Moyerure Z.N 11126 30r 13 10,25 3r 14 2t82 3,13 3'28 -

".,,I*lt 
10, b8 go,4? 9,5g 3, 14 z,g4 3, 16 g,3r t

M.y::"" 14,50 31,64 13'34 3ro9 2,68 2,gg 3,12 I
N7

lbyenne 12115 29,31 LLr22 3'04 2'70 3,00 3,14 I
N8

Moyerure lL'25 29,82 LOt27 2'64 2'28 2,53 2t65 
I

N9
Moyenne 9187 30'50 8182 2'O4 1186 2rO7 2tl6 

I
Nl0

Moyewre 10,?5 29158 9'?9 2199 2t7O 3100 3114 
I

IIOIENNËI ZOÈ.IB REA},IEùIA(re I
-&læcioible :...... . 5'35 4'68 5'20 5'44 r

-tuÉ s,c :............ 5,5? 4,85 5,39 5,64 I
-tue D.C:...... 3,86 3'42 3,8O 3198 I

ITOIENNET æ.tE lû.r ntsAlrEt{A(ffi I
-&rserb.le:...... 2.85 2t55 2.83 2.97 I

Le rendenent à 14* d'hunidlté e 6té retenu cmre le plus juste sur le plan a,gronoÉqtre, r
cn aooorril anroo Ic genvLoc Controle de Gestldr et 1e hoJet AnFON i tardls que c'etalt Ie Irerdenpnt hr.mide qui eteit observé ùrrant lee annéee antérieurs.
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LABORATOTRE BROUATOLOGIQUE
Stetion du Sahel, Nûono

en coopération avec
Ilniverslté de Eohenhelm &.F.A.)

No Varie teé

Valeur Nutritive des différentes Varietées de Sons de Riz

1

2

3

4

5

5

7

I

9

Gambiaka

China

Taya

Bc 90-2

BH2

rR 15.51-

D 52 .3'l

TNl

H L5.23 DÀ

EM
(MiI )

11,40

11,09

10,34

10,70

10,91

L0,L2

L0, 82

9,98

9 ,99

D.M.O.(r) (t

51,09

43,78

40 ,43

43 ,96

45 ,25

40,59

44 ,54

39, 88

39, 55

NDF
en M.S. )

56,51

6L,49

67 ,92

66 ,43

63,50

74,82

60 ,27

59, 8o

67 ,55

NDF
(t en M.o. )

47 ,L5

50,08

59, 15

55 ,32

55, 13

61 , 81

49,10

56 ,57

55, L9

EM: Enérgie métabolisable;(Unité: Méga-joules)
D.M.O.: Dieéstibilité de Ia matière organlque
NDF: Neutral detergent fiber; ensemble des celluloses,

hemicelluloses, cendres et du lignin et cutin
NDF en M.O.: celluloses, hemicelluloses, lignin, cutin
M.O.: Matière organique
M.S.: Matière sèche

{^ -gur
Eva Schlecht

Dipl.- Ing.agr Niono, L2.L 1.1990
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